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Opinia o dorobku naukowym oraz o rozprawie habilitacyjnej
Pana dr. Krzysztofa Kaczmarskiego zatytulowanej
»O Wielka Polske na wojennym wychodzstwie.
Stronnictwo Narodowe wobec rzadu gen. Wladystawa Sikorskiego

(1939 — 1943)”

Pan Krzysztof Kaczmarski studiowat histori¢ w latach 1984 — 1989 na Wydziale
Filozoficzno-Historycznym Uniwersytetu Jagiellonskiego w Krakowie. W roku 1989 uzyskat
tamze tytul zawodowy magistra historii na podstawie pracy napisanej pod kierunkiem Pani
prof. Ireny Kaniewskiej zatytulowanej ,,Polityka motdawska Jana III Sobieskiego w latach
1674 — 1683”. Po ukonczeniu studidw pracowat — od wrzesnia 1989 r. do listopada 2000 r. —
jako nauczyciel historii, a takze wiedzy o spoteczenstwie w I Liceum Ogo6lnoksztalcacym w
Sanoku, a nastgpnie — od listopada 2000 r. do chwili obecnej — piastuje stanowisko naczelnika
Oddziatowego Biura Edukacji Publicznej Instytutu Pamieci Narodowej — Komisji Scigania
Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu w Rzeszowie. W roku 2002 uzyskal na Wydziale
Humanistycznym Akademii Pedagogicznej w Krakowie stopien naukowy doktora historii w
oparciu o rozpraw¢ powstala pod kierunkiem dr. hab. Tomasza Biedronia. Jej tytut brzmiat:
»Stronnictwo Narodowe 1 jego organizacje wojskowe w okregu rzeszowskim w latach 1939 —
1944>.

Zasadniczym polem badawczych zainteresowan Pana dr. Kaczmarskiego sa losy
obozu narodowego w Polsce. Realizowany na terenie Oddziatu Rzeszowskiego IPN projekt
badawczy zmierzajacy do rekonstrukcji dziejow wojewodztwa rzeszowskiego w latach 1944
— 1956 pozwolit Mu na przeprowadzenie szeroko zakrojonych badan niezbednych do
napisania rozprawy doktorskiej. Byto to zadanie ambitne zwazywszy na to, ze do tej pory — ze
wzgledow cenzuralnych — powojenne losy poszczegdlnych formacji politycznych, a

zwlaszcza prawicowo-centrowych doczekaty si¢ jedynie przypadkowych, przyczynkarskich



uje¢. Doktorant siggnat, w najszerszym z mozliwych zakresow, po niedostepne do tej pory dla
badaczy materialy bedace wytworem zardwno aparatu bezpieczenstwa, jak i innych struktur
wladzy komunistycznej. W rezultacie powstat calosciowy obraz réznych srodowisk obozu
narodowego, ktore probowaly wznowi¢ legalna dzialalno$¢, badz tez podejmowaty
przedsigwzigcia o niejawnym charakterze. Jest to praca rzetelnie udokumentowana, unikajaca
jednostronnych sadow i ocen.

Po uzyskaniu stopnia doktora Pan Kaczmarski pozostal — w przewazajacej mierze —
wierny problematyce ruchu narodowego. Czynit to w dwu zasadniczych wymiarach. Po
pierwsze odtwarzajac wojenne i powojenne dzieje obozu narodowego w kraju, przy czym
spore czesci prac badawczych w tym zakresie poswigcone zostaly na Podkarpaciu. Drugim
obszarem Jego dociekan w tym zakresie staty si¢ uchodzcze koleje losu Stronnictwa
Narodowego. W pierwszym z tych zakresow uwage zwracaja studia poswigcone ruchowi
narodowemu w poszczegolnych powiatach: kro$nienskim, tarnobrzeskim, mieleckim,
przemyskim i sanockim. Nalezy w tym kontekscie podkresli¢, iz w paru wypadkach Autor
tych rozpraw rozpoczyna swe rozwazania od okresu miedzywojennego', co sprawia, ze
procesy zachodzace w obozie narodowym tak w latach II wojny §wiatowej, jak i bezposrednio
po jej zakonczeniu staja si¢ znacznie bardziej czytelne. Dr Kaczmarski nie stroni zarazem od
udanych uje¢é¢ syntetycznych, czego znakomitym przykladem jest monograficzne ujgcie
powojennych dziejow Okregu Rzeszowskiego Stronnictwa Narodowego?.

Drugim z zasadniczych po6l badawczych dr. Kaczmarskiego jest funkcjonowanie
Stronnictwa Narodowego na emigracji, gtownie w Wielkiej Brytanii. Metodycznie analizuje
on réznorakie aspekty dzialalnosci nie tylko samego stronnictwa, ale takze ugrupowan
powiazanych zen w réznym stopniu ideologicznym i organizacyjnym. Przedmiotem Jego

analiz stata si¢, miedzy innymi, zaréwno linia polityczna 6wczesnego przywodcy Stronnictwa

! Dzieje si¢ tak na przyklad w odniesieniu do powiatu przemyskiego: K. Kaczmarski, ,,podziemie narodowe w
powiecie przemyskim w latach 1944 — 1946” [w:] ,,Powiat przemyski”, red. K. Kaczmarski, M. Krzysztofinski,
Przemysl — Rzeszow 2006, s. 171-175.

2 K. Kaczmarski, ,,Okreg Rzeszowski Stronnictwa Narodowego i Narodowego Zjednoczenia Wojskowego
(Narodowej Organizacji Wojskowej”, ,,Zeszyty Historyczne WIN-u”, R. 2004, nr 21.



Tadeusza Bieleckiego®, jak i niemalze zapoznane do tej pory watki, na przyklad rola
polityczna, ktora odegrato pismo ,,Walka™.

Omowione dotychczas przejawy aktywnosci naukowej Habilitanta nie wyczerpuja
zagadnienia. Trzecim istotnym przejawem Jego dociekan badawczych jest funkcjonowanie
komunistycznego aparatu represji. Dr Kaczmarski popetnil w tym zakresie nie tylko liczne
opracowania (artykuty), ale takze stara si¢ udostgpnia¢ innym badaczom inedita. Bardzo
interesujace jest moim zdaniem opracowanie oceniajace szefow Urzedu Bezpieczenstwa w
Sanoku’. Na tym polu, procz kilku rozpraw na uwage zashuguje rowniez krytyczna edycja
zbioru dokumentéw po$wigcona postaci ksigdza pratata Adama Sudota®.

W kregu zainteresowan badawczych Habilitanta znalazty si¢ rowniez — w wymiarze
lokalnym — stosunki polsko-zydowskie po II wojnie $wiatowej. Procz kilku haset do
encyklopedii Rzeszowa nalezy w tym kontek$cie pamigtaé przede wszystkim o probie
demistyfikacji rzekomego pogromu, do ktdrego miato dojs¢ w Rzeszowie w 1945 r.” Dr
Kaczmarski jednoznacznie podwaza funkcjonujace do tej pory w tej materii opinie i
przekonania.

Rozprawa habilitacyjna Pana dr. Krzysztofa Kaczmarskiego zostata zatytutowana ,,0
Wielka Polske na wojennym wychodzstwie. Stronnictwo Narodowe wobec rzadu gen.
Wiadystawa Sikorskiego (1939 — 1943)”, Rzeszow 2013. Ksigzke charakteryzuje starannie
przemys$lana konstrukcja. Cezury: poczatkowa (wybuch wojny) i koncowa ($mier¢ gen.
Sikorskiego) sa w pelni zasadne i1 nie wymagaja zadnego komentarza. Praca ma zasadniczo
uktad chronologiczny, aczkolwiek naktadaja si¢ nan (zaburzajac go formalnie) poszczegdlne
poruszane w tekscie zagadnienia. Ten stan rzeczy nie §wiadczy jednak w Zzadnej mierze o
niekonsekwencji Autora. Odzwierciedla po prostu znakomicie ztozony charakter stosunkéw

panujacych na uchodzstwie.

3 K. Kaczmarski, ,,Dziatalnos$¢ polityczna Tadeusza Bieleckiego na wychodzstwie w pierwszym okresie wojny
(wrzesien 1939 r. — czerwiec 1941 r.), ,,Glaukopis. Pismo spoteczno-historyczne”, R. 2011, nr 21-22.

* K. Kaczmarski, ,,W opozycji do rzadu gen. Wiadystawa Sikorskiego — historia pisma «Walka» (1941 — 1943)”
[w:] ,,Nie ma wolnosci bez pamigci, Ksigga jubileuszowa dedykowana Profesorowi Ryszardowi Terleckiemu”,
red. W. Bernacki et altera, Krakow 2009.

> K. Kaczmarski, ,,Kadra kierownicza sanockiej bezpieki w latach 1944 — 1956. Proba charakterystyki” [w:]
,Powiat sanocki w latach 1944 — 1956, red. K. Kaczmarski, A. Romaniak, Sanok — Rzeszé6w 2007.

6 Kryptonim «Agresor». Ks. pratat Adam Sudot w dokumentach Stuzby Bezpieczefistwa i Urzedu do spraw
Wyznan w latach 1957 - 1989”, oprac. K. Kaczmarski, A. Romaniak, Sanok 2006.

7K. Kaczmarski, ,,Pogrom ktorego nie byto. Rzeszow 11 — 12 czerwca 1945. Fakty, hipotezy, dokumenty”,
Rzeszow 2008.



Rozdziat pierwszy rozprawy obrazuje potozenie Stronnictwa do znaczacego przetomu,
jakim okazat si¢ atak Niemiec na ZSRR w czerwcu 1941 r. Autor przeanalizowal w nim
zaréwno okres francuski, jak i1 pierwszy rok pobytu na Wyspach Brytyjskich. Znalazto si¢ w
nim takze miejsce dla zarysowania konsekwencji pozostania (do wiosny 1941 r.) przywodcy
SN w nieokupowanej Francji, jak i ztozonej kwestii taczno$ci wtadz Stronnictwa z krajem. Z
kolei rozdzial drugi Autor poswigca sprawie pisma ,Jestem Polakiem”, ktora to kwestia
bulwersowata zarowno wigkszo$¢ polskich kregéw uchodzczych, jak i1 brytyjska opinig
publiczna. Warto w tym konteks$cie przypomnie¢, iz kres funkcjonowania tego organu
przypada na czerwiec 1941 r. Prezentowane na jego tamach poglady mialy jednak na tyle
znaczacy cigzar gatunkowy, iz ich analiza w formie odrgbnej partii pracy wydaje si¢ w pelni
zasadna, doskonale obrazuje ona bowiem zaro6wno skalg, jak 1 merytoryczny zakres napig¢
ideowych w lonie tej partii.

Zakres chronologiczny rozdzialu trzeciego poswigconego sporom wokot uktadu
Sikorski — Majski takze jest w pelni uzasadniony, zwlaszcza ze jego zwienczeniem jest
roztam w Stronnictwie Narodowym. Z kolei rozdziat czwarty i1 ostatni omawia niezwykle
istotne konsekwencje zagadnien poruszanych na tamach innego endeckiego czasopisma
»Walki”, przy czym Autor cofa si¢ — ze wzgledu na konieczno$¢ charakterystyki pogladow
redakcji tego organu — do roku 1941. Dobrze si¢ stalo, ze w ramach tej partii pracy omowione
zostalo funkcjonowanie lokalnych struktur Stronnictwa Narodowego na Bliskim Wschodzie,
zwlaszcza, ze w dotychczasowej literaturze przedmiotu zagadnienie to znalazto dos¢ stabe
odzwierciedlenie®. W rozdziale tym dobrze wspolgraja z soba cezura ,,wewnetrzna” (poczatek
wydawania ,,Walki”) z cezura ,,zewnetrzna”, to jest $mierciag gen. Sikorskiego. Na tym tle
wyrazi$cie prezentuja si¢ podejmowane przez kierownictwo SN gry polityczne (na przyktad
proba pozyskania gen. Kazimierza Sosnkowskiego, ktory nota bene sam siebie prezentowat
woweczas jako »uczciwego pitsudczyka«.

Zalozenia badawcze, ktore postawil sobie Habilitant wymagaly przeprowadzenia
rozlegtej, wielowatkowej kwerendy archiwalnej i bibliotecznej. Trzeba przyznaé, ze Autor
rozprawy wywiazal si¢ z tego zadania bardzo dobrze.. Spenetrowal on wszystkie kluczowe

dla tematu instytucje archiwalny, a zwlaszcza zbiory Instytutu Polskiego 1 Muzeum im. gen.

8 Zob. na przyklad J. Pietrzak, ,,Polscy uchodzcy na Bliskim Wschodzie w latach drugiej wojny $wiatowe;.
Osrodki, instytucje, organizacje”, £6dz 2012, s. 361-378.



Sikorskiego w Londynie i polaczonego z Instytutem gen. Sikorskiego Studium Polski
Podziemnej tamze. Zarazem nie zaniedbal szeregu archiwow, ktoére — w zakresie
interesujacego Go tematu — zawieraja pojedyncze kolekcje, na przyktad Archiwum Emigracji
w Toruniu (kol. Witolda Leitgebera), czy Archiwum Uniwersytetu Adama Mickiewicza w
Poznaniu (teczki: Edwarda Kotodzieja 1 Tadeusza Brzezinskiego). W sumie daje to az
osiemnascie archiwow 1 dziatow rekopiséw poszczegdlnych bibliotek.

Zebrany w trakcie tak rozleglych kwerend material faktograficzny w istotnej mierze
wsparty zostal wiadomo$ciami zaczerpnig¢tymi ze zrodet drukowanych, z dziennikéw i relacji,
kwerend dokonanych w pochodzacych z epoki czasopism, a wreszcie licznych opracowan. W
tym miejscu warto jedynie — w ramach kategorii zrodla drukowane — wspomnie¢ o zbiorze
artykulow jednego z czolowych publicystow obozu narodowego Marianie Emilu Rojku’.
Generalnie rzecz ujmujac informacje uzyskanie z ineditow zostaty starannie skonfrontowane z
ustaleniami i opiniami funkcjonujacymi juz w literaturze przedmiotu. Autor posiada
umiejetnos¢ wyluskiwania z ogromnych zbiorow tych informacji, ktére maja kluczowe
znaczenie dla analizowanych przezen. W zwiazku z powyzszym nie nuzy czytelnika
nadmiarem faktéw. Nadto Habilitant formutuje swe opinie i oceny w sposob klarowny,
starajac si¢ zarazem uwzglednia¢ racje 1 motywy, ktorymi kierowaly sig¢ wszystkie
zainteresowane strony.

Dr. Kaczmarskiemu udato si¢ poczyni¢ caly szereg interesujacych ustalen
badawczych, pozwalajacych czgsto na odmienne spojrzenie na funkcjonujace w obiegu
naukowym twierdzenia. Zajmujacy jest w okresie francuskim stosunek ministra Mariana
Seydy do préb rozliczenia sanacji (s. 38-39). Jak rasowy polityk kierowat si¢ nie emocjami
ale kalkulacjami politycznymi. Uwazal, iz po pierwsze trudno byloby w tym konteks$cie ukry¢
fakt niedotrzymania przez naszych sojusznikow ich traktatowych zobowiazan, a po drugie
rozliczenia — nawet zawezone jedynie do polskiego podwoérka — wystawityby niewatpliwie na
szwank autorytet rzadu RP.

Réwnie zajmujace sa rozwazania Habilitanta na temat przyczyn roztamu w
Stronnictwie Narodowym, ktorego poczatki siggaja sierpnia 1941 r. (s. 211 -213). Z ogromna

precyzja rysuje on zajmowane wowczas stanowiska przed dwu glownych antagonistow:

® M. E. Rojek, ,,Zaptonal pozar $wiatowy... Artykuly wybitnego dziennikarza pisane w Londynie podczas
drugiej wojny $wiatowej”’, Warszawa 2003.



Seyde i1 Bieleckiego. Pierwszy z nich prezentowal wowczas daleko idaca gotowos¢ do
rozsadnego jego zdaniem kompromisu, majacego shuzy¢ utrzymaniu na uchodzstwie jednos$ci
narodowej. Drugi dawal wyraz ideowej ,,nieztomnos$ci” i konieczno$ci skierowania polityki
polskiej, zwlaszcza w sferze zagranicznej na odmienne tory. Autor rozprawy pokazuje w jaki
sposOb owa ,,nieztomnos$¢™ Bieleckiego 1 jego najblizszych wspotpracownikéw doprowadzita
do roztamu w Stronnictwie. Znakomita kontynuacja tych spostrzezen sa uwagi dr.
Kaczmarskiego na temat prob odwotania si¢ — w poczatkach listopada tegoz roku — Seydy do
opinii kraju (s. 226-227).

Ciekawe jest wyrdznianie przez redakcje ,,Walki” ,ideowych”, ,uczciwych”
pitsudczykow 1 zarazem przeciwstawienie im ,sanatorow” (s. 263-265). Ci pierwsi
zastlugiwali na szacunek. Rozwazano nawet mozliwo$¢ politycznej wspotpracy. W tej grupie
znalazt si¢, migdzy innymi, gen. Kazimierz Sosnkowski. Réwnocze$nie — niemalze na
ptaszczyznie symbolicznej — apelowano, by nie odbiera¢ emerytury wdowie po Marszatku
Aleksandrze Pitsudskiej. Rownolegle budowano rozlegle, wspolne plany polityczne. Snuto
fantastyczne koncepcje powstania ,,Rzeczypospolitej dwu moérz — Baltyckiego 1 Czarnego”.
Stanowity one — w uje¢ciu ,,Walki” — swoisty amalgamat tradycji piastowskiej i jagiellonskiej.
Wynoszono przy tym pod niebiosa zaro6wno przeszto$¢ historyczna, jak 1 misje dziejowa
Polski.

Zwlaszcza w  zakonczeniu Habilitant trafnie wskazanie na konieczno$¢
przeprowadzenia dalszych badan. Tytulem przykladu mozna w tym miejscu przypomniec¢
postawione przezen pytanie ,,[...] na ile fakt, iz od stycznia 1942 r. za ministrami Seyda 1
Komarnickim nie stat autorytet Stronnictwa Narodowego [...] miat wplyw na ich [...]
pozycje w rzadze gen. Sikorskiego.” (s. 368). Druga — moim zdaniem istotniejsza kwestia —
jest kolejne pytanie, tym razem o to ,,[...] czy prezes SN, swiadom wszystkich uwarunkowan
w jakich przyszto mu dziata¢ na wychodzstwie, nie podzielal mimo wszystko obaw, ze jego
uczestnictwo w rzadzie moze zaszkodzi¢ sprawie polskiej na arenie migdzynarodowe;.
Thumaczenie, ze nie interesowaty go posady ministerialne [...] nie wyjasnia tej kwestii do
konca.” (s. 370).

Ta ze wszech miar interesujaca rozprawa prowokuje rzecz Jana takze do poczynienia

uwag natury polemicznej. W swej wigkszosci drugorzednej natury. Oté6z na s. 31-32



wspomniana zostata tzw. »umowa paryska« obligujaca prezydenta Wiadystawa Raczkiewicza
do rezygnacji ,,[...] z niektdrych prerogatyw przystugujacych mu na mocy art. 13 konstytucji
kwietniowej, godzac si¢ na ich wykonywanie w «$cistym porozumieniu» z premierem.”
Warto w tym konteks$cie zwrdci¢ uwage na wyjasnienia w tej materii autora umowy prof.
Stanistawa Stronskiego. Ot6z przypomniat on wowczas, ze rzad — w mysl art. 29 konstytucji
kwietniowej — odpowiadat rowniez przez Sejmem i Senatem, a na uchodzstwie tego hamulca
dowolnos$ci dziatania prezydenta zabrakto. Stad inicjatywa prof. Stronskiego byta — jego
zdaniem — zgodna z duchem konstytucji z roku 1935,

Na s. 33 (w przyp. 53) dr Kaczmarski pisze, iz prof. Kot ,,wniost do prac rzadowych
element zacieklych rozgrywek politycznych i wytacznie personalnego podchodzenia do spraw
w duchu ostracyzmu dla »osobistych przeciwnikoOw« generata”. Z kolei Pawel Rutkowski
autor politycznej biografii Profesora ujmuje t¢ kwesti¢ bardziej oglednie, moéwiac — zard6wno
w oparciu o przekazy pamigtnikarzy, jak i1 profesjonalnych badaczy — o ,,pasji personalnej
Kota™"'.

Trudno zgodzi¢ si¢ z zaprezentowana na s. 36 teza jakoby ,.Zakres kompetencji
ministra Seydy byt od poczatku nieprecyzyjnie okreslony [...]” Przeczy temu takze dalsza
wypowiedZz Autora w tej materii, bowiem stwierdza on jednoznacznie, ze Seydzie podlegal
Dzial Informacyjny Urzedu Informacji i Dokumentacji. Czym innym sa w tym konteks$cie
faktyczne spory organizacyjne toczone z trzeba to otwarcie przyzna¢ znacznie oden
ekspansywniejszym ministrem Stanistawem Stronskim.

Na s. 55 wspomniany zostat (w przyp. 125) Otto Abetz ambasador niemiecki w Vichy.
Otoz Henryk Batowski pisze w tej materii, iz Rzesza mianowala Abetza jedynie ,,[...]
nadzwyczajnym reprezentantem dyplomatycznym w randzie ambasadora, ale z siedzibg w
Paryzu; miat on w Vichy swego delegata.” Z kolej Czestaw Madajczyk precyzuje pozycje
Abetza nastgpujaco: ,,Specjalny status miata ambasada niemiecka w Paryzu. [...] O. Abetz,
reprezentant Hitlera, «oko» Ribbentropa, nie byl akredytowany przy glowie panstwa w Vichy;
przebywal bez akredytacji w stolicy okupowanego kraju, gdyz stosunki dyplomatyczne

migdzy Niemcami a Francja byly zerwane od wybuchu wojny mi¢dzy nimi. Ambasador byt

1S, Strofiski, ,,Polityka rzadu polskiego na uchodzstwie w latach 1939 — 1942”, oprac. J. Piotrowski, t. I, Nowy
Sacz 2007, s. 171.
""'P. T. Rutkowski, ,,Stanistaw Kot 1885 — 1975. Biografia polityczna”, Warszawa 2000s, s. 123.



delegatem przy dowddcy wojskowym, odpowiedzialnym za kwestie polityczne w calej
Francji'.

Na s. 57-58 mowa jest o memorandum Stefana Litauera 1 zwiazanych z ta sprawa
swarach. Gen. Sikorski miat rzekomo zamiar przedtozy¢ je premierowi Winstonowi
Churchillowi. Jeden z najblizszych wspdipracownikow gen. Sikorskiego gen. Marian Kukiel
ujmuje t¢ kwesti¢ nastepujaco: ,,General mocno zaniepokojony treScia i forma elaboratu,
oddal go amb. Raczynskiemu z prosba o przeredagowanie w ciagu pol godziny [...] Wyniknat
stad dokument odmienny w tresci i formie, pomy$lany jako informacja dla rzadu
brytyjskiego. [...] W tym brzmieniu «Aide Mémoire» rozchodzilo si¢ zupetnie z sugerowana
przez Litauera deklaracj¢ i otwierato tylko perspektywe wspolnej walki z Niemcami [...] a
wobec przewidywanych rozméw moskiewskich przypominato: Nic o nas bez nas.
Zredagowane bylo z niepotrzebnym pospiechem [...]".

Z kolei amb. RP w Londynie Edward Raczynski dodaje w tej sprawie, ze w rozmowie
z Churchillem kwestie poruszone poézniej w rzeczonym memorandum zostaly jedynie
natracone, natomiast wigcej uwagi poswigcono, im w rozmowie Generata z brytyjskim
ministrem spraw zagranicznych lordem Halifaxem i to zainspirowato premiera Sikorskiego do
poruczenia amb. Raczyhskiemu przeredagowania tekstu, ktory wyszedl byl spod pidra
rzeczonego Litauera. Nadto amb. Raczynski nie wspomina jakoby powstrzymywal premiera
przed zlozeniem memorandum Churchillowi, wyjasniajac jedynie: ,,Dokument ten
sporzadzilem z polecenia generata. Czyniac to wprowadzilem postulat zaniechania przez
Sowiety przesladowania ludnosci polskiej. W tekscie pozostata jednak [...] sugestia
dotaczenia do personelu ambasadora Crippsa polskiego obserwatora™"’.

Poruszajac na s. 68 kwesti¢ zorganizowania opieki spolecznej nad pozostalymi po
klgsce Francji w czerwcu 1940 r. Polakami w tym kraju wypada wyrazi¢ zal, iz — ze

wzgledoéw zbieznos$ci czasowej prac edytorskich — niemozliwe okazato si¢ odwotanie w tej

12 H. Batowski, ,,Rok 1940 w dyplomacji europejskiej”, Poznan 1981, s. 128; C. Madajczyk, ,,Faszyzm i
okupacje 1938 — 1945. Wykonywanie okupacji przez panstwa Osi w Europie”, t. I: ,,Uksztaltowanie si¢
zarzadow okupacyjnych”, Poznan 1983, s. 375.

1 E. Raczynski, ,,W sojuszniczym Londynie. Dziennik ambasadora Edwarda Raczynskiego 1939 — 19457,
Londyn 1974, s. 72; M. Kukiel, ,,Generat Sikorski. Zomierz i maz stanu Polski Walczacej”, Londyn 1970, s.
130-131.



sprawie do poczatkowych partii interesujacej rozprawy Anny Pachowicz'*. Podkre$lam, ze nie
jest to wynikiem jakiegokolwiek zaniedbania Autora rozprawy.

Na s. 77 mowa jest o zniszczeniu przez Royal Navy floty francuskiej pod Mers-el-
Kebir. Wydaje si¢ to stwierdzeniem zbyt kategorycznym. Przypomnijmy, ze w tym
potocnoafrykanskim porcie Francuzi zgromadzili 4 okrety liniowe, transportowiec lotniczy,
6 niszczycieli oraz kilkanascie okretow podwodnych i $cigaczy. Z kolej Brytyjczycy — w
ramach operacji ,,Catapult” — przeciwstawili im 3 okrgty liniowe, jeden lotniskowiec, 2
krazowniki 1 11 niszczycieli. Straty francuskie byly co prawda znaczace (1 okrgt liniowy
zostal zatopiony, nastgpne dwa uszkodzone wyrzucily si¢ na mielizng, a nadto cigzko
uszkodzono transportowiec lotniczy i 1 niszczyciel; zgingto 1279 marynarzy francuskich), ale
okret liniowy ,,Strasburg, 5 niszczycieli oraz wszystkie okrety podwodne zdotaty wydostaé
si¢ z putapki i1 uj$¢ do Tulonu.

Na tejze stronie daleko idacym uproszczeniem jest stwierdzenie, ze w czerwcu 1 lipcu
1941 r. armia brytyjska zajgta Syrig¢ 1 Liban. Brytyjczycy uczynili to wraz z oddziatami
Wolnych Francuzow gen. Charlesa de Gaulle’a. To w ich imieniu juz 27 wrze$nia 1941 r.
francuski wysoki komisarz Lewantu gen. Georges Catroux uznat — przynajmniej formalnie —
suwerenno$¢ Republiki Syrii.

Na s. 225 Autor nieprecyzyjnie stwierdza, iz od wrze$nia 1941 r. Biuro Prac
Politycznych, Ekonomicznych i Prawnych podlegato ministrowi Raczynskiemu. Ot6z amb.
Raczynski byt formalnie jedynie — od 22 sierpnia 1941 r. do 6 czerwca 1942 r. —
kierownikiem Ministerstwa Spraw Zagranicznych, a ministrem formalnie dopiero od 6
czerwca 1942 r. do 14 lipca 1943 r.

Na s. 312 mowa jest o powotanym w Stanach Zjednoczonych Ameryki Komitecie
Narodowym Amerykanéw Polskiego Pochodzenia. Autor niniejszej rozprawy powotuje si¢ w
tym kontek§cie na prace Mirostawa Dymarskiego, Magdaleny Hatas i Ireneusza
Wojewodzkiego. Warto by odwota¢ sig takze do zrédtowego (wspomnieniowego)

opracowania Wactawa Jedrzejewicza.

'* A. Pachowicz, ,,Towarzystwo Opieki nad Polakami we Francji 1941 — 1944”, Torun 2013, s. 21-66.
5'W. Jedrzejewicz, ,,Polonia amerykanska w polityce polskiej. Historia Komitetu Narodowego Amerykanow
Polskiego Pochodzenia”, New York 1954, passim.
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Dotychczasowy dorobek naukowy dr. Krzysztofa Kaczmarskiego jest znaczacy.
Opublikowat on bowiem tacznie 62 prace naukowe, a nadto jest redaktorem, badz
wspotredaktorem 7 wydawnictw zbiorowych, w ktérych rzecz jasna zamieszczat swe teksty.
Przed uzyskaniem stopnia doktora ogtosit On drukiem 5 artykutow, tak wigc w okresie
nastgpnym mamy do czynienia z dynamicznym rozwojem naukowym. Wowczas to ukazato
si¢ drukiem 5 ksigzek (w tym rozszerzona wersja rozprawy doktorskiej) oraz 52 rozprawy i
artykuly. Taki stan rzeczy jest w pelni zrozumialy, bowiem dopiero praca na stanowisku
naczelnika oddzialowego Biura Edukacji Publicznej IPN w Rzeszowie stworzyla
Habilitantowi stosowne po temu warunki. Nalezy podkresli¢, iz zdecydowana wigkszo$¢ prac
dr. Kaczmarskiego opatrzona zostata dobrym, czytelnym aparatem naukowym, §wiadczacym
o nalezytym opanowaniu warsztatu badacza historii Polski XX wieku, w tym takze
najnowszej.

Habilitant moze si¢ rowniez poszczyci¢ znaczacym udzialem w sesjach naukowych
oraz wkladem w organizacj¢ Zycia naukowego. Wyglaszal On referaty na forum 20
krajowych 1 migdzynarodowych konferencji oraz spotkan naukowych, w tym w Londynie,
Poznaniu 1 Warszawie. Jego wystapienia spotykaty si¢ z reguly z zywym zainteresowaniem
uczestnikow obrad 1 byly nastepnie oglaszane drukiem. Réwnoczesnie dr Kaczmarski
organizowal, badz wspoétorganizowal 7 spotkan naukowych, co pozwolito Mu pozyskaé
znaczace doswiadczenia w organizacji zespolowych prac badawczych. Nadto koordynowat
og6lnopolski projekt badawczy IPN poswigcony postawie aparatu bezpieczenstwa wobec
polskich ruchow i §rodowisk politycznych. Zasiadat w radach naukowych dwu czasopism: w
latach 2001 — 2003 ,,Studiéw Rzeszowskich” wydawanych przez Instytut Europejskich
Studiéw Spotecznych w Rzeszowie oraz — od roku 2012 — w ,,pamig¢.pl”, ktérego wydawca
jest IPN. Nalezy podkresli¢, iz za swa dotychczasowa dziatalno§¢ naukowa i organizacyjno-
dydaktyczna zostat odznaczony przez Prezydenta Bronistawa Komorowskiego Srebrnym
Krzyzem Zastugi oraz Medalem ,,Pro Memoria”.

Reasumujac poczynione wyzej uwagi i spostrzezenia jednoznacznie stwierdzam, ze
dotychczasowy dorobek naukowy dr Kaczmarskiego cechuje dojrzalo$¢ intelektualna i
predyspozycje do samodzielnej pracy naukowej, a przedtozona rozprawa habilitacyjna spetnia

przewidziane w tym zakresie kryteria. W zwiazku z powyzszym z przekonaniem wnosz¢ o
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dopuszczenia Pana dr. Krzysztofa Kaczmarskiego do dalszych stadiow przewodu

habilitacyjnego.

Krakéw, dnia 23 pazdziernika 2014 r.

Wojciech Rojek



